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Ha dois ventos fortes soprando na sociedade brasileira desde pelo menos 1977, quando a
sociedade civil optou definitivamente pela redemocratizacéo do pais. o vento
demoacrético e o vento conservador. As classes dominantes brasileiras aburguesiae
secundariamente a classe média tecnoburocrética sentem que o retorno ademocracia é
essencid, mas ao mesmo tempo revelam um solido conservadorismo palitico, que atrasa

aredemocratizacéo e, no momento, dificulta o retorno as eeicbes diretas.

O conservadorismo, no Brasil, esté relacionado basicamente com aidéiade * ordem”
expressao que aparece no distico da bandeira brasileira ao lado de “ progresso”. Ordem
sgnificadisciplina politica e socid; Sgnifica seguranga; significa o respeito ahierarquia
socid, politica e burocrética; significa que todos os participantes do drama econdmico e
socia desempenhardo rigorosamente seus papéis, significa a seguranca das ingtituicoes
que garantem essa disciplina: de um lado a condtituicéo e as demais leis do pais, de outro
asforcas armadas e apolicia e portanto o poder executivo, o poder judiciario e o proprio
poder legiddtivo.

O conservadorismo tem outros contelidos ideol 6gicos, mas 0 essencid é o daordem,
porque afinal todos os demais vaores so-1he implicita ou explicitamente subordinados.
A ordem é essencid para as classes dominantes brasileiras porque elas sabem apesar de
toda a estabilidade politica que existe hoje no Brasil que elas s6 terdo a perder diante de
qualquer avango econdmico ou politico das classes populares. Especiamente porque as
desigualdades de riqueza, de renda, de prestigio socia e de poder palitico neste pais S50
imensas.

Dois exemplos desse conservadorismo das classes dominantes brasileiras sfo a atitude

dos empresarios e do presidente da repliblica em relacdo as eeicies diretas.



Asdeigbes diretas, dias, como uma politica mais firme em relacdo aos credores na &rea
externa podem resultar em uma certa desordem socid. A “desordem” serialimitada,
perfeitamente controlavel, expressar - se-ia fundamenta mente em um certo grau de
imprevisibilidade. Mas esse fato é suficiente para a burguesia, como o presidente, embora
declarando- se sempre a seu favor, ndo Ihe déem todo o apoio necessario.

Elio Gaspari, em artigo recente no Jornd do Brasl, afirmou, com muita agudeza, que a
elite brasileira“tem um comportamento ambiguo: defende a liberdade em publico,
disputa o poder nas conversas privadas e busca favores nas conversagoes com o poder
publico’. Parada, “aredizacéo de eei¢hes diretas € desgavel paramudar a equipe de
governo, mas ndo a ponto de permitir mudancas tdo profundas quanto sdo as possivels’

(“Deurse areacdo conservadord’, 09/12/83).

O presidente, por sua vez, declara e repete em entrevistas que é favoravel as eeictes
diretas, mas posterga-as, protestando, em um discurso dirigido aos militares, contra
agueles que “tentam pressionar 0 governo no sentido de que dé mais velocidade ao
processo de abertura democrética, esquecidos de que o fundamental, o bésico paraa
condugdo segura do processo de democratizacdo, esté sendo realizado: o fortalecimento

das ingtituigdes, inclusive o das indtituigdes militares’ (discurso de 09/12/83).

E significativo que esse vento forte do conservadorismo convive com a resfirmagio

muitas vezes sincera dos val ores democréticos. Na verdade o conservadorismo néo é a
mesma coisa que o autoritarismo. E uma atitude politica mais refinada, mais matizada,
mesmo quando tem a ordem como seu vaor fundamental. Mas ndo ha divida que existe
uma contradi¢cdo intrinseca entre 0 espirito conservador e 0 espirito democrético. Quando
um democrata pertence a classe dominante, ele precisa estar disposto a aceitar ou arriscar
mudancas em certas caracteristicas da ordem estabelecida para continuar a ser democrata.
Aceito esse critério, vale a pena perguntar quem é afina democrata neste pais? E para
responder a essa pergunta a tese das elei¢des diretas tornou-se um divisor de
&guas.(12/12)



