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A questéo naciond permite-nos hoje identificar pelo menas trés posigdes conflitantes. De
um lado temaos um velho nacionalismo com rango dos anos cinglienta, que abominaa
empresamultinacional e atribui todos os nossos males a0 imperidismo. E a posicio dos
grupos radicais de esquerda, que assim imaginam combater os Estados Unidos e o regime
capitdista. Mas é também a posicao de muito paliticos de oposicéo, de militares e lideres
sndicais de varios matizes ideol 6gicos, que ainda ndo compreenderam que asmples e
indiscriminada oposi¢cao as empresas multinacionas SO fazia certo sentido nos anos
quarenta e cinqlienta, quando ainda era licito supor que o capita estrangeiro estava aiado
a0 capita mercantil local paraimpedir aindustridizacdo brasleira. Esta posi¢éo,
entretanto, resulta em um terceiro- mundismo anacronico, na medida em que as empresas

multinacionais tornaram-se parte integrante da industrializacéo brasileira

No extremo oposto temos as freqiientes declaragBes de empresario, banqueiros
internacionai's que nos visitam e de autoridades monetérias locais no sentido de um

dinhamento f&cil e total com o primeiro mundo e em particular com os Estados Unidos.

Segundo essa visdo, que também reproduz uma visdo dos anos cinqlienta, “ entre-guida’
a0 invés de naciondista, avocagdo do Brasil é integrar-se a curto prazo no primeiro
mundo. E paraisto € necessario deixar de lado o terceiro mundo, ja que estamos em uma
fase muito mais adiantada de desenvolvimento que nossos parceiros, e tratar de nos
dinhar com os EUA. N&o se chega a airmar que o que € bom para os Estados Unidos é
bom para o Brasil, mas, no presente momento, supde que as esperancas do Brasi
dependem fundamenta mente da recuperacdo econdmica norte- americana. Em termos

concretos, a posicao dos presidentes da Confederacéo Naciona das IndUstrias e da FIESP



contra a reserva de mercado para as empresas nacionais na area eletronica e de

telecomuni cagBes € um bom exemplo dessa posicéo primeiro-mundista

A tercaira dternativa, que encontra defensores em aguns orgaos da administragéo
federa, como o Itamaraty, 0 Ministério das Comunicages, a Secretaria Especid de
Informatica, 0 BNDE, e a Petrobrés, ndo € uma mera poscéo intermediaria, mas também
uma posicéo diaética Para o Itamaraty, por exemplo, adiangcano plano econdmico com
0 primeiro mundo € reaivamente aceitavel, mas deve ser combinada com uma nitida
posi¢cdo terceiro- mundista e latino- americana. Nesse sentido, o recente replidio do
Presidente Figueiredo a qualquer intervencéo dos Estados Unidos na América Central é
um bom exemplo. No plano econdmico, a SEl e o Minigtério das Comunicagdes aceitam
a cooperacao estrangeira, mas, compreendendo que um problema fundamenta do Brasil é
a dependéncia tecnol 0gica, desenvolvem uma politica de reserva de mercado paraa
indUgtria naciona nos setores tecnol ogicamente de ponta para garantir aefetiva

independéncia tecnol 6gica nesses setores.

No plano da politica econdmica globa posi¢ao reconhece, a0 mesmo tempo, a
necess dade de incrementarmos nossas exportagdes e de nos voltarmos para o mercado
interno, ndo vendo conflito necess&rio entre as duas posi¢des, dado 0 desemprego ea

capacidade ociosa existentes no Bradll.

Edtaterceira posicéo diaética é, obviamente, a inica compativel com o estdgio de
desenvolvimento do Brasil e a dindmica das relagbes econdmicas internacionais no
Gltimo quartd do século X X. Tanto o entreguismo primeiro-mundista quanto o velho
nacionalismo terceiro-mundista sfo fruto de posigdes ideol dgicas ou de interesses

€econdmicos menores.

O Brasil é sem divida um pais do terceiro mundo. Ignorar este fato e as solidariedades
que dai devem derivar € no minimo irredista. Se nGs o ignoranos, 0s verdadeiros
membros do primeiro-mundo ndo o fazem, como a recente crise financeira latino-

americana, desencadeada apds a guerra das Malvinas e a quebra do México, deixou

Por outro lado derivar, da nossa posicéo de pais do terceiro mundo, um nacionalismo

xendfobo ou pelo menos miope € ndo reconhecer a mudanca decisiva ocorrida no apos-



guerra em relacdo aos investimentos internacionals, antes voltados para a mineragéo, 0s
servicos publicos e 0 comércio, e hoje voltados paraaindlgtria. E € esquecer também
que nacionalismo radical, autoritarismo e escamoteacao dos conflitos de classe sfo

geralmente fendbmenos correl atos.(03/05/83)



