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Para 0 Governo o problema maisimportante a ser resolvido é combater ainflacdo. Japara
os trabalhadores estd muito claro que a prioridade fundamental esta na eevacéo dos
sdé&rios e portanto em umamelhor distribuicdo de renda. Estes dois objetivos ndo so
necessariamente conflitantes. Mas enquanto 0 governo concentra sua atencao sobre a
inflacdo e adota a palitica capitaista ortodoxa de conter os salérios em nome do combate
ainflacdo, é claro que o problema socia e politico se agrava. Na verdade, conflitantes sBo
0s objetivos de maiores salarios dos trabal hadores com os objetivos da burguesia de
conservar suas altas taxas de lucro e da ata tecnoburocracia de manter seus atos

ordenados.

Em face a estes obyjetivos conflitantes e da crescente capacidade de reivindicacdo dos
trabalhadores ficam imediatamente claros dois fatos. primeiro, que a sociedade brasileira
Se encontra em impasse, que se evidencia no nimero crescente de greves, segundo que o
governo ndo esta podendo ou ndo esta querendo enfrentar diretamente esse impasse a0
centralizar suas atengdes sobre ainflacdo e ndo sobre a distribuicéo de renda. Em
consequénciadeixa- se de reconhecer que o problema da sociedade brasileiraem 1979,
quando um novo governo seingtaura, néo € o combate da inflacdo mas o estabe ecimento
de um pacto socid (fenbmeno ditinto de umadianca palitica) que inclua os
trabalhadores, excluidos de qualquer participacdo ou influenciano poder do Estado desde
1964.

Isto ndo ggnificaque ainflagdo ndo sgaum problema importante. Obviamente €,
especia mente na medida em que sua tendéncia é crescente e ja dcancou o indice de 46%
nos Ultimos 12 meses. Ainda que a sociedade brasileira ja estgja habituada a inflac@o,

ainda que a correcdo monetéria neutraize uma parte dos maleficios ou distorgdes da



inflacdo, € claro que se ainflagdo continuar a crescer 0 Sstema econdmico-socid

brasileiro ficara ameagado de desorganizacio. E compreensivel, portanto, que 0 governo
se preocupe com ainflagdo e que tome medidas para combaté-la. Mas ndo hé necessidade
de darmismo em relacdo ainflagdo. Por outro lado, a tese que estamos gpresentando é a
de que os esforgos do governo para combater ainflacdo serainiteis sendo desastrados
caso ndo cologue como prioridade fundamenta, a curto prazo, uma melhor distribuicéo

de renda no pais. Ou em termos um pouco mais anplos. 0 que estamos pretendendo
afirmar € que 0 governo ndo tera condigdes de resolver nem o problema dainflagdo nem

0 do impasse socid em que se encontra o pais a partir do momento que 0s movimentos
grevistas dos trabalhadores comegaram ase multiplicar se néo for capaz de estabel ecer

as bases de um novo pacto socid no pais.

Alguns representantes da burguesia e da tecnoburocracia com tendéncias que poderiamos
chamar eufemisticamente de autoritérias pretendem que a presente onda de greves
decorre da liberdizacéo politica que ocorreu no Brasil nos Ultimos anos e culminou com
aextingdo do Ato 5 e dainfiltracdo no movimento oper&rio da esquerdaradica agorando
mais representada pelo PC mas principa mente pela Convergéncia Socidista. Oraesta
interpretac@o ndo revela gpenas a mentalidade de uma minoria de extrema direita, néo é
gpenastolae smpligta, € também essencia mente equivocada

O surgimento e recrudescimento dos movimentos reivindicatérios dos trabalhadores da
mesma forma que a liberdizacdo politica parcia ocorridano Brasil decorrem ambos de
um mesmo fendmeno: o colgpso da dianca politicaestabelecida em 1964 entre a
burguesia, atecnoburocracia e o capita internaciond. Quando, findo o “milagre” de 1967
-73, aburguesia, especidmente a média burguesia, mas também amplos setores da dta
burguesia percebeu que estava sendo tutelada por uma tecnoburocracia civil e militar
cada vez mais autbnoma e arbitraria em suas deci sOes, aquela alianca comegou a
desmoronar, entrou em colgpso. A sociedade civil reivindicou maior liberdade politica,

que afinal conseguiu em parte.

E claro que, a0 demandar meior liberdade politica, ao exigir o retorno a democracia, a
burguesia sabia muito bem que 0s movimentos sociais reivindicatérios recrudesce-riam
imediatamente. Se a burguesiafoi tutelada pela ditadura, os trabahadores foram por ela



esmagados. A ditadura era sempre orientada em beneficio da dtaburguesa e daadta
tecnoburocracia e sempre contra os trabalhadores. Este fato foi verificado, documentado
e denunciado n&o apenas pela esquerda radical, ndo apenas pela esquerda moderada ou
reformista, mas pelos proprios representantes da burguesialiberd ou de centro. Os
trabal hadores, que sentiram na propria carne a discriminagdo que sofreram, receberam
informagdes, organizaram-se ou vem-se organizando e comegaram arevindicar. E
€ 6bvio que o papel das minorias radicais nesse processo € marginad. Pensar de outra
forma é subestimar os traba hadores e superestimar aforca de esquerda para tentar

justificar nova onda de represséo.

Como os traba hadores verificaram que foram prejudicados a partir de 1964, a burguesa
também se inteirou do fato. Por iss0 €lando estd surpresa com as greves. Elainclusive foi
dertada peladireita autoritaria em 1977 e 1978. Mas acertadamente seus lideres mais
representativos ndo se demonstraram excessivamente preocupados com o problema, na
medida em que percebiam que os problemas que na certa surgiriam poderiam ser
resolvidos através da formulacdo de uma nova dianca politica ou pelo menos de um novo

pacto socid em que os traba hadores teriam um lugar.

Estava e esta claro paratodos duas coisas. primeiro, que o regime ditatorid era
insugtentavel; se ndo fosse modificado ao nivel da classe dominante acabaria entrando em
crise de forma muito mais incontrolavel. Segundo, que a concentracdo de renda havia
acancado nivels insuportavels, exigindo medidas imediatas parareduzir os desnivels
econdmicos decorrentes. Quando os 50% mai's pobres da populacéo recebem 13,4% da
renda monetéria, enquanto os 5% mais ricos recebem 37,9% dessa mesma renda,
conforme revelam dados da Pesquisa Naciond por Amostra de Domicilios do IBGE de
1976, ou quando 0s 49,2% mais pobres entre os funcionérios plblicos estaduals de Séo
Paulo recebem 21% do total pago aos servidores, enquanto o0s 4,5% mais ricos recebem
22,5% do total, conforme pesquisa redlizada por Eduardo Matarazzo Suplicy, baseado em
dados da PRODESP, Companhia de Dados de Sdo Paulo (Folhade S. Paulo, 3 de maio
de 1978), é claro que medidas objetivas devemn ser tomadas.

Paraaformulacdo de um novo pacto socia, entretanto, s80 necessarios dois ingredientes
fundamentais: em primeiro lugar é preciso saber quem sera obrigado a trandferir uma



parte de sua renda para os traba hadores; segundo € preciso que um governo considerado
legitimo para os participantes do pacto lidere o processo. Ora, hem uma nem outra dessas

duas condicdes foram até agora adequadamente equaci onadas pela burguesia.

Quaquer pacto socid hoje no Brasil deverdincluir os trabal hadores organizados. E
implicard em aumento da taxa de saérios, em um primeiro momento acima da taxa de
aumento da produtividade do Gltimo ano. E que os trabal hadores e pequenos funcionérios
est30 hoje exigindo. E daro que esse aumento é ainda muito menor do que o aumento de
produtividade nos Ultimos anos, mas basta que 0 aumento sga superior ataxa de
produtividade do Ultimo ano para que de duas uma: ou se transfere renda de a gum setor

da economia para os assd ariados, ou aumenta a taxa de inflacgo.

Ha trés fontes mais evidentes de onde se pode transferir renda para os assdariados. a
burguesia empresarid (capitdistas aivos) e o capital monopolistaem particular

reduzindo um pouco suas taxas de lucro; a ata tecnoburocracia, reduzindo- se seus
ordenados, aburguesiarentista (capitalistas inativos) reduzindo- se seus gastos e auguéis.
Entre esses trés grupos é claro que o Ultimo devera ser especidmente visado. A
especulacdo financeira e os dtos juros, a especulacdo imobilidia e os dtos duguéis sSo
obviamente 0s setores da economia que permitem maiores restrigdes. Os atos ordenados
também dever&o sa atingidos com vigor. JAem relacdo ataxa de lucro dos capitaistas
ativos é preciso agir com mais cautela, caso contrario podera haver uma forte queda nos
investimentos privados e crise econdmica. Ndo ha dlvidas, porém, que as taxas de lucro
das empresas continuam excessvamente e evadas, podendo ser reduzidas sem que isto
desestimule a acumulacéo de capital. Esta sera um pouco afetada, ja que os fundos
proprios disponiveis reduzir-se-80. Mas ndo sera uma redugdo da taxa de lucro média das
grandesempresas brasileiras, aqua deve estar proxima de 20% sobre o patrimdnio
liquido, para cerca de dois tercos deste nivel que desestimularé os capitaistas a continuar

aacumular. Poderg, isto Ssm, reduzir um pouco seus extraordinérios nivels de consumo.

A partir do pressuposto de que para se combater ainflagdo € essencid que aguém sga
prejudicado, ndo elevando seus pregos na mesma medida em que outros ja devaram, ea
partir de um segundo pressuposto segundo o qual desta vez ndo podem ser 0s

traba hadores que dever&o pagar “a conta do combate ainflacdo”, € claro que as medidas



redigtributivistas acima enumeradas poder&o ab mesmo tempo contribuir pararesolver o

impase socid e reduzir ataxainflacionaria

Mas, para que esse processo de transferéncia de renda possa ocorrer de formaa
redistribuir-se melhor arenda e ab mesmo tempo controlar-se ainflagdo seria necessario
gue 0 governo assumisse 0 comando desse processo. Ainda que estejamos diante de um
estado capitdista, fundamental mente a servico da burguesia e em segundo lugar da
propriatecnoburocracia, esta hipétese ndo é teoricamente impossivel. Os estados
capitdistas modernos ja ndo séo meros instrumentos das classes dominantes. Suas
politicas sfo antes o resultado das |utas de classe em que os trabahadores organizados

assumem um peso crescente.

Entretanto, dada ailegitimidade do atud Governo, que ndo tem suficiente apoio nas
proprias classes dominantes ainda que procure servi-las muitas vezes daformaamais
subserviente, é claro que uma deliberada ainda que cautel osa palitica redistributivista
torna- se problematica. O ridiculo regjustamento do sa&io minimo, que ndo cobre sequer
0 aumento da produtividade do Ultimo ano, demonstra esse fato. Por outro lado esta
politica deveria ser acompanhada de um rigido controle de pregos e margens dos setores

oligopoligtas da economia.

Sem dlvida o aumento real dos sal&ios acima da taxa média de produtividade deste
Gltimo ano n&o poderia ser exagerado. Caso contrario 0 governo ndo teria condicdes de
impedir o repasse do aumento dos custos para os pregos e a taxa de inflacdo aumentara ao
inves de estabilizar-se e em seguida comegar adiminuir. Além do controle administrativo
dos pregos, medidas complementares de cardter monetério, de reducéo de despesas e de
aumento seletivo de impostos deveriam ser adotadas.

Para a burguesia € essencia que um novo pacto socid sgja estabelecido do qual os
trabalhadores fagam parte. Entre 1964 e 1974 este pacto ndo foi necessario namedidaem
que a burguesia e a tecnoburocracia estavam solidamente unidas sgja pelo medo da
subversdo sgja pelas oportunidades de grandes ganhos, e puderam reprimir qualquer
reivindicagdo dos trabal hadores. Mas esse periodo pertence ao passado. Agora os

traba hadores tém necessariamente que serem levados em consideraco. Para a burguesia



mais do que um pacto socid o interessante seria uma aianca politica com os

trabal hadores nos moldes, por exemplo, daquela acancada no periodo populista. Mas néo
creio que uma aianca politica desse tipo sgja possivel. Os prejuizos para os traba hadores
seriam maiores que os beneficios, e deste fato a classe trabalhadora parece bem dertada.
Mas um pacto socia mais gerd é essencid. Nos paises capitdistas centrais as diangas
entre trabal hadores e partes da burguesia ocorrem através dos governos socia-
democratas. Mas quando os partidos de esquerda moderada ndo estéo no poder, o pacto
socid continua aexigir e amanter a estabilidade econdmica e politica do regime.

No Bras| esse pacto foi rompido em 1964, em um momento de crise, e subgtituido pela
pura e smples repressdo. Agora € preciso restabelecé-1o de formaaresolver-se o impasse
socid presente. Mas se 0 governo insistir em colocar como problema prioritario o

combate ainflacdo e ndo aredistribuicdo de renda, dificilmente ee tera éxito em seu
objetivo menor de combater ainflagdo, j& que ndo havera quem assuma o 6nus da
contencdo da alta de pregos, e estara falhando em seu objetivo maior de estabilizar o
regime. Imaginar que todos facam sacrificios por igual, como freglientemente ouvimos da
parte dos representantes do governo, € ndo ser redista e ndo querer encarar os problemas

reais que o pais hoje enfrenta.(15/05)



