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A suspensio da Rodada Doha
representou antes uma vitéria do
gue uma derrota para o Brasl

AO CONTRARIO do que se airmou, a suspensio e virtud fracasso da Rodada Doha
decidida na Uitima semana representou antes umavvitoria do que umaderrota para.o
Brasil. O ided seriaque 0 Brasil houvesse logrado uma grande reducéo dos subsidios
aagricultura em troca de uma pequena baixa nes tarifas indudriais e minimas
concessdes na area dos servigos, mas adternativa pdaqud lutavam Estados Unidos,
Europa e Japéo eraainversa, e nesse caso 0 pre uizo brasilero poderia ser grande.
Esse preuizo foi evitado porque adiplomadiabrasildira, assodiadaadaindia, foi

cgpaz de ddfinir e defender osinteresses dos paises em desenvolvimento. E porque os
Egtados Unidos néo se dispuseram areduzir seus subsidios de forma acaitéve.

Né&o era difidl prever que os paises ricos néo cederiam. Embora ndo tenham maisa
posicéo de forca que tinham na Rodada Urugual, seu objetivo eraganhar, como
ganharam nagquela rodada da primeira metade dos anos 90. Naguela época,
gproveitando dafraqueza dos paises em desanvolvimento, muitos dos quais haviam
Sdo vitimas da crise da divida externa, e fortaecidos peo auge daideologianeoliberd
ap0s 0 colgpso da Unido Sovidtica, lograram reduzir drasticamente o espaco de
politicas econdmicas dos paises em desenvolvimento, enquanto mantinham a
possihilidade de subsdiar sua propria agricultura e impunham direitos de propriedade
intdlectud que O os beneficiava

Conjuntamente com a noticia da suspensfo darodada, a OMC (Organizacgo Mundid
do Comérdio) publicou sau "Rdatdrio Anud" de 2006. Puramas significativa
coincidéncial Segundo o relatdrio, os paises ricos, que, por meo do seu "oft power”,
impdem:nos uma ortodoxia convendond fundamentdista de mercado, S0
responsavels por 80% dos subsidios concedidos no mundo. Subsidios principdmente a
agricultura, mas também aindidria. Enquanto seus idedl ogos diabalizavam quaquer
subsidio, impedindo assm que os paises em deservolvimento relizassem palitica
indugtrid, ees proprios continuavam e continuam, sob 0 manto protetor da OMC, a
fazer suas proprias politicas de intervencdo nos pregos. Entre os paisesem
desenvolvimento, o principal quendo se curvou foi alndia Ndo é por acaso quetem
tido tanto éxito econdmico.



E verdade que o Brasi| colocou suas esperancas na OMC. Quem, entretanto, estava
contando com o éxito da Rodada Doha erao mundo rico. Denominaram-na"Rodada
do Desenvolvimento” e, por meio de uma de Suas agéndias, 0 Banco Mundid, néo
hesitaram em fazer cdculos astrondmicos dos ganhos que essa rodada lograria para os
paises em desanvolvimento. Revdlando airresponsabilidade envalvida no uso do
moddo de equilibrio gerd, as primeiras esimativas importavam em ganhos superiores
aUS$ 1 trilh&o, as Ultimas giravam em torno de US$ 200 bilhdes.. Em sintese,
jogaram todo o seu "soft power, toda a sua hegemoniaideol gicaem dma dos paises
em desenvolvimento. Fracassaram, perderam. Se pensarmos em termos ideais -do que
poderiamos ganhar-, o Bradil também perdeu, mas ganhou seformosredidas

Diante do fracasso de Doha, dizem nos que sobra a dternativa dos acordos bilateras
Sem dlvida, mas tudo depende da qualidade do acordo. O Chile, que nos anos 90 foi o
Unico pais que gpresantou boas taxas de crescimento na América Lating, foi também o
Unico que impds controles efetivos contra a entrada de capitals especulativos,
conseguindo assm defender Suataxa de cambio. Ha pouco miais de um ano, assnou
um acordo hilaterd com os Edtados Unidos, cujaprimera déusula nadatem de
comercid: proibe o Chile de voltar aimpor controles de entrada de cgpitais Depois
disso, ataxa de cambio vem se goreciando fortemente nequde pais e ndo é difiall
prever umasubstandd diminuiggo do desanvolvimento econdmico chileno nos
préximos anos. Como néo nos interessa fazer acordos multilateraislesivos aos nossos
interesses, também ndo interessa fazer acordos bilaterais como esse assinado pdo
Chile



