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Em nome de valores e principios sublimes, grupos radicalizados constrangem, denunciam
e calam

e o Uns sdo barrados em universidades e feiras literarias por serem "fascistas", outros ndo
devem ser lidos por estudantes, uma vez que sdo "esquerdistas", ja houve quem ndo pudesse
ser publicado em jornais porque "supremacista".

Outros ainda foram denunciados, expostos e boicotados por estampar em quadros,
materializar em performances ou representar em videos a sua "arte degenerada", na tentativa
de "corromper as criancinhas", praticar "pedofilia", promover "ideologia de género", "induzir
a homossexualidade" ou fazer "doutrinagdo ideoldgica".

As expressdes estdo entre aspas justamente para dizer que agdes e pessoas sao classificadas
desse modo ndo com base em evidéncias indiscutiveis ou em uma interpretacao realizada
com independéncia. Sdo decisdes politicas. Rotular ¢ marcar e desqualificar o outro como
inimigo da nossa posi¢ao ideoldgica, para melhor vencé-lo.

Nao ouvir as vozes que nos incomodam virou uma obsessao nacional, principalmente dos
grupos mais radicalizados. A cada dia, uma nova bula de excomunhao, uma nova lista de
pessoas com quem ndo devemos falar ou que nao devemos ouvir € uma nova agenda para a
militdncia dos bons: impedir, denunciar, constranger, calar. Tudo em nome de valores e
principios sublimes.

Quando se critica o padrdo disseminado de intolerancia, todas as fac¢des usam como escudo
a alegacdo de que estdo sendo vitimas de falsa simetria e consideram um ultraje a sua posi¢ao
ideologica ser comparada com a dos seus vis inimigos.

Nao se trata, porém, de ideologia, mas de atitude politica. Pode-se ter louvaveis propdsitos
emancipatdrios e humanistas, mas adotar-se atitudes deploraveis. De boas intenc¢des
ideoldgicas, estd pavimentado o inferno politico.

Isso tudo ¢ ao mesmo tempo reforco e sintoma de radicalizacdo. A disposicdo a negociar cai,
e o reconhecimento da legitimidade democratica do outro desaparece. Sobram inimigos e ndo
mais divergentes ou adversarios, pois no nosso projeto de sociedade ndo ha espago para gente
dessa espécie. A tolerancia ¢ vista como complacéncia com o mal e o pluralismo como
conluio com o pecado.



A virtude ndo esta mais no meio, mas em um dos extremos, o nosso. A moderagao nao ¢
mérito, mas demonstracdo de fraqueza, covardia e indulgéncia. No radicalismo, habitam a
autenticidade, a pureza de convicgdes e a generosidade. Na moderacao, fazem morada a
hipocrisia, a corrup¢ao (pois se transige com o mal) e os nocivos interesses ocultos e
negados. Quem pede para baixar as armas €, evidentemente, colaboracionista.

Mas o que esta por tras da vontade de censurar e condenar que envenena a esfera publica
politica, ataca fundamentos democraticos e nos prende a um pesadelo politico que parece ndo
ter fim?

Recomendo o foco nas premissas que sustentam as atitudes.

Os radicais acreditam que determinadas mensagens, ideologicamente erradas, sdo capazes de
produzir um estrago imenso, ndo em nos, mas nos outros, se nao houver meio de impedir que
as pessoas a elas se exponham. O pardmetro que mede a nocividade da mensagem ¢ dado por
nossas convicgdes. Calcula-se a distdncia moral e intelectual entre o que acreditamos ser o
certo € o que o0 nosso adversario ou inimigo ensina ou prega: quanto mais longe de nos, mais
errado ele estd, mais perigoso o que ele diz.

A escala nunca ¢ mero célculo intelectual das divergéncias entre as diferentes visdes de
mundo, ¢ também moral: o erro cognitivo também ¢ uma imoralidade. O que, por si s6,
justifica a nossa indignagao e aciona nossos sentimentos: diante da falha moral e cognitiva, o
sangue nos sobe a cabeca e a raiva moralmente autorizada sente-se a vontade para se
manifestar, inclusive como violéncia.

O passo seguinte ¢ admitir que, embora a mensagem do nosso inimigo ndo nos cause mal, as
outras pessoas sao vulneraveis diante do seu conteudo. Falta-lhes malicia e formagdo. Nao
s30 mas, mas ingénuas, manipuldveis ou desinformadas.

O mal lhes ¢ uma tentagdo constante, por ser astuto, claro, mas sobretudo por haver uma
natural propensdo humana ao pecado, as escolhas erradas, a buscar o caminho facil. Quanto
mais os outros sao diferentes de nos (pobres, criancas), mais suscetiveis a seducdo do mal,
mais vulneraveis aos seus apelos e mais protegidos devem ser.

Nos somos insuscetiveis aos esfor¢os persuasivos do inimigo, pois somos melhores que as
pessoas em geral —por formagao, témpera ética ou sagacidade. Por isso mesmo, temos a
missdo moral de salva-las, ou evitando que se exponham a doutrina malsa, calando a boca do
adversario, ou por meio de agdes corretivas, quer dizer, da dentincia dos interesses
camuflados dos inimigos e do desmascaramento das suas mas intencdes.

E nossa missdo evitar que as ovelhas se percam e o mal prevaleca. Por amor e por virtude ¢
que censuramos. Amém.
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